Dosarul nr. 1-126/19

SENTINTA
In numele Legii

02 septembrie 2019 or. Cimislia

Judecidtoria Cimislia (sediul Cimislia) in urmatoarea componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Cherdivara Dumitru

Grefieri: Grib Ana

cu participarea:

Procurorului: Borodin Alexandra

Avocatului: Cojocaru Andrei

examinand 1n sedintd de judecata publicd, in limba de stat, cauza penald privindu-1
pe:

*kkk*Mihail ***** ndscut la ***** originar din ***** domiciliul inregistrat
in kxR ]a moment locuieste Tn *##*% gtydip#ss* #xkxkmyilitar, ***** Ja
intretinere ***** neincadrat in cAmpul muncii, moldovean, cet. MDA, poseda limba
de stat, fara grade de dezabilitate, nu detine distinctii sau ordine de stat, retinut pe
cauza datd a fost in perioada 15.01.2019-18.01.2019, fard antecedente penale,
invinuit de savarsirea infractiunilor prevazute de art. 201! alin. (1) lit. a), 201! alin.
(2) 1it. a) Cod penal

Procedura de citare legala a participantilor la proces a fost respectatd;,
Termenul de examinare a cauzei: 11.06.2019 - 02.09.2019;

a constatat :

*¥*%*Mihail, in timpul traiului in comun cu sotia sa, *****Lucia, a manifestat
comportament violent fata de ea si copiii minori *****Mihaela, *****Silvian, exprimat
prin adresarea cuvintelor injurioase, amenintarea lor cu aplicarea violentei si aplicarea
violentei, pedepsirea cu bataie a copiilor in cazurile cand nu indeplinesc regulile casei,
initierea certurilor si batdilor in prezenta copiilor, prin ce a provocat acestora stari de
nesigurantd, neliniste, neincredere in sine, anxietate, fricd, actiuni de izolare, intimidare
in scop de impunere a vointei i a controlului personal.

Astfel, *****Mihail, la 15 septembrie 2018 aproximativ ora 16: 00 aflandu-se la
domiciliu sdu situat in sat. Gradiste, r-nul Cimislia, fiind in stare de ebrietate alcoolica, a
initiat un conflict cu *****Lucia pe motiv cd ea ar fi cheltuit bani din indemnizatiile
primite pentru intretinerea copiilor minori, In procesul conflictului, a numit-o pe
*#x**ucia cu cuvinte injurioase, i-a aplicat lovituri cu pumnii si picioarele peste diferite
parti ale corpului, a tras-o de par, cauzdndu-i vatdmari corporale.

Tot el, *****Mihail, la 16 septembrie 2018, continuidnd actiunile violente asupra
membrilor familiei sale, fiind in stare de ebrietate alcoolica, aflandu-se la domiciliu, in



timpul cand *****Lucia a servit masa, a initiat o ceartd cu *****Lucia, In prezenta
copiilor minori, in timpul careia, a exprimat in adresa acesteia cuvinte si expresii
necenzurate, i-a aruncat cu tigaia in fatd dupa care, i-a aplicat lovituri cu pumnii in
regiunea fetei. Conform raportului de constatare medico-legalda nr. 201814P380 din
18.09.2018 la *****[ucia au fost constatate vatamari corporale sub forma de echimoze
pe fata si membrele superioare care se califica ca vatdmare corporald neinsemnata.

Tot el, *****Mihail continuind actiunile violente asupra membrilor familiei, la
12.01.2019, aproximativ la orele 19:30, fiind in stare de ebrietate, la domiciliul, a initiat
un scandal in timpul caruia, a tarat-o pe sotia sa *****Lucia din ograda gospodariei in
casa de locuit, numind-o cu cuvinte injurioase si amenintand-o cu rafuiala fizica, a aplicat
asupra ei violentd, a tras-o de par, si i-a aplicat cu un cutit de bucdtirie o lovitura in
regiunea posterioard a toracelui pe stanga, cauzandu-i, conform raportului de constatare
medico - legald nr. 201914P0019 din 14.01.2019 leziuni corporale, care se calificd ca
vatamare corporald usoara.

In sedinta judiciard inculpatul *****Mihail pana la inceperea cercetirii
judecatoresti, prin cerere scrisd personal, a solicitat examinarea cauzei penale pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala, pe care le recunoaste si asupra carora nu
are obiectii a recunoscut in totalitate faptele indicate in rechizitoriu, si-a recunoscut vina,
nesolicitdind administrarea de probe noi.

Avocatul inculpatului si procurorul, in sedinta de judecatd au sustinut cererea
inculpatului privind judecarea cauzei pe baza probelor administrate in faza de urmarire
penala conform art. 364/1 Cod de procedura penala.

Partea vatdmata *****Lucia si reprezentantul legal al partilor vatdmate minore
FaHEEM g1 ***F**S, | Durlescu Maria in sedinta de judecata nu a avut obiectii referitor la
cererea inculpatului privind judecarea cauzei pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penald, declarand cd nu au careva pretentii de ordin material sau moral fatd de
inculpat si nu doresc sa devina parti civile in prezenta cauza penala.

Instanta de judecata prin incheierea inclusd in procesul verbal al sedintei de judecata
din 30.07.2019 a dispus judecarea cauzei penale conform prevederilor art. 364/1 Cod de
procedura penald pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala.

in sedinta de judecats, inculpatul *****Mihail, fiind audiat potrivit regulilor de
audiere a martorului, vina in comiterea infractiunii incriminate a recunoscut integral si a
relatat ca, la data de 15 septembrie 2018, a venit la domiciliul din s. Gradiste, r. Cimislia,
de la serviciu in jurul orelor 19 -20, la acel moment fiind in stare de ebrietate. Cand a
venit acasa sotia *****[ucia, era in ograda cu copii minori *****Mihaela, *****Silvian
s ***#*[ iliana. A initiat un conflict cu sotia *****[ucia deoarece 1n opinia sa a cheltuit
banii de pe indemnizatiile copiilor. In cadrul conflictului tras-o de par pe *****Lucia si
ia aplicat lovituri cu pumnii si mainile peste corp. Conflictul a durat aproximativ 5
minute, apoi s-a calmat. Referitor la conflictul din 16 septembrie, a declarat ca statea la
masa In familie, mincau, apoi a initiat un conflict cu *****L_ in cadrul caui a luat tigaia
si a aruncat-o in *****[ucia si 1-a mai aplicat 2 lovituri cu pumnii in regiunea fetei,
deoarece nu i-a placut mancarea. La acel moment copii erau de fatd, anume



*as*k*Mihaela si Silvian, *****Liliana erau afard in carucior, dupd aceasta s-a linistit si a
mers si s-a culcat.

Referitor la conflictul din ianuarie 2019, data nu o tine minte exact, era aproximativ
ora 17, a venit la domiciliul servit si a inceput sa se certe cu sotia in ograda, dupa aceasta
a luat-o in casd unde pe o etajera de la incaltaminte statea un cutit de bucatarie pe care la
luat si i-a aplicat o loviturd, in regiunea toracica, ulterior i-a aplicat si 2 lovituri cu pumnii
peste corp.

De faptele comise a declarat ci i pare rau si se caieste sincer. In caz daci instanta il
va gasi vinovat a solicitat aplicarea unei pedepse sub formd de munca neremunerata in
folosul comunitatii deoarece are la intretinere 3 copii minori totodatd sotia este
insdrcinata cu al 4 copil la moment. Dupa ultimul incident nu au mai avut loc conflicte in
familie, locuiesc separat de sotie, la gazda, sunt in divort, lucreaza ocazional pentru a
intretine familia.

A concretizat ca aplica violenta fizica fatd de copii pentru a-1 impune sa o asculte —
sd 0 ajute pe *****Lucia.

Desi inculpata *****Mihail, vina in comiterea infractiunilor incriminate a
recunoscut integral, vinovatia acestuia se confirma prin urmatoarele probe examinate in
sedinta de judecata, administrate in faza urmaririi penale:

- plangerea cet. *****Lucia, a.n.1992, inregistratd in REI-I a IP Cimislia la
24.09.2018 cu nr. 377, prin care solicitd ca sa fie luate masuri cu sotul ei *****Mihail,
care pe data de 15.09.2018 si pe 16.09.2018 a agresat-o fizic la domiciliu (f. 8);

- cererea inaintata de *****Lucia, Inspectoratului de Politie Cimislia la 18.09.2018
inregistratd sub nr.2931, potrivit carei solitd ca organele de politie sa ea masuri cu sotul
*a*x*Mihail, care pe data de 15.09.2018 si pe data de 16.09.2018 a agresat-o fizic astfel
pricinuindu-i dureri fizice (f.9);

- informatia telefonica inregistratd in registrul 2 al IP Cimislia din 30.09.2018 sub
nr.3051 potrivit carei Josu Serghei, telefonand la nr.112 a comunicat ca *****Mihail loc.
s. Gradiste r-nul Cimislia, fiind n stare de ebrietate este agresiv (f.11);

- chestionar de evaluare a riscurilor in cazurile violentei in familie Intocmit de catre
agentul constatator Galii Vasile la data de 21.09.2018 potrivit cérui riscul violentei in
familie este ridicat (f.12);

- ordin de restrictie de urgentd nr.1 din 21.09.2018 in privinta lui *****Mihail fiind
aplicate restrictiilor de la 21.09 ora:14.00 — 01.10.2018 ora 14.00 (f.15);

- declaratiile partii vatamate, *****Lucia (f. 20, 41, 88);

- declaratiile martorului, Salaru loana (f. 24);

- raportul de expertiza juridica nr. 201914D0010 din 21.01.2019 conform caruia la
*##x**Lucia au fost depistate leziuni corporale sub forma de echimoze pe fatd, membrele
superioare care au fost cauzate prin actiunea traumatica a unor corpuri dur- contondente
posibil in timpul si circumstantele indicate in ordonanta si se califica toate la un loc si
fiecare 1n parte ca vatamare corporala neinsemnata (f.46-47);



- plangere cet. *****[ucia, inregistratd in REI-1 a IP Cimislia, din 12.01.2019 cu
nr. 15 (f. 73);

- informatia telefonica Inregistrata in registrul 2 al IP Cimislia din 12.01.2019 sub
nr.127 potrivit carei *****Lucia, telefonand la nr.112 a comunicat cd sotul ei
*##*k*Mihail loc. s. Gradiste r-nul Cimislia, i-a aplicat o plaga de cutit (f.77);

- proces-verbal de cercetare la fata locului din 12.01.2019 (f. 78);

- proces- verbal de examinare a unui cutit ridicat de la fata locului (f. 80);

- raportul de expertiza juridica nr. 201914D0011 din 21.01.2019 conform caruia la
cet. ¥****[ ycia au fost depistate leziuni corporale sub forma de plagad pe spate care a fost
cauzatd prin actiunea traumatica a unui corp ascutit- taietor posibil si un cutit in timpul si
circumstantele indicate in ordonanta, duc la dereglarea sanatatii pe timp scurt si conform
acestui criteriu se califica ca vatdmare corporala usoara (f. 97),

- proces- verbal de ridicare a obiectelor ( a unei scurte de uloare albastrd si a unei
scurte (f. 102-103);

- declaratiile martorului Baidu Anastasia (f. 111);

- declaratiile martorului Josu Mariana (f.114);

- declaratiile martorului Tcacenco Natalia (f.116);

- raportul de evaluare psihologica nr.223 din 18.03.2019 a minorului *****Silvian,
an.2012, dom.s.Gradiste, r-1 Cimislia, conform caruia in concluzie la minorul
*#x*kxSilvian specificul de functionare a sferei afective indica asupra prezentei in
conduita acestuia a unor caracteristici §i semne specifice copiilor care au trait situatii de
abuz fizic si emotional din partea tatdlui (frica si nesigurantd, perceperea tatdlui drept
imprevizibil si periculos, tendinte agresive in raport cu semenii si labilitate emotionald)
(f. 162);

- raportul de evaluare psihologicd nr.222 din 18.03.2019 a minorului *****Mihaela,
an.2011, dom.s.Gradiste, r-1 Cimislia, conform caruia in concluzie la minorul
*Ekxk*kMihaela specificul de functionare a sferei afective indicd asupra prezentei in
conduita acesteia a unor caracteristici $i semne specifice copiilor care au trait situatii de
abuz fizic si emotional din partea tatalui(nesigurantd, neincredere in sine, sentiment de
inferioritate, tristete, anxietate sporitd, frica, rusine, contacte dificile cu alte persoane si
in mod special cu persoanele de sex masculin, stare de neputinta, inchidere in sine) (f.
166);

- raportul de evaluare psihologica nr.219 din 20.03.2019 a cet.*****Lucia,
a.n.1992, dom.s.Gradiste, r-1 Cimislia, conform caruia in concluzie la cet.*****Lucia
specificul de functionare a sferei psiho-emotionalc si relationale indica asupra prezentei
unor semne specifice persoanelor care au trdit experienta abuzului fizic si psihologic (
neliniste, tensiune interioard, incordare, anxietate manifestatd la un nivel mediu, cu acuze
somatice- dificultdti de adormire) (f.170);

- declaratiile partii vatamate minore *****Mihaela, audiatd in conditii speciale,
conform art. 110/1 CPP (f. 183);



- declaratiile partii vatamate minore *****Silvian, audiat in conditii speciale,
conform art. 110/1 CCP (f. 194).

Apreciind probele cercetate in sedinta de judecata prin prisma prevederilor art. 101
Cod de procedura penala si anume, fiecare proba fiind apreciata din punct de vedere al
pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din
punct de vedere al coroborarii lor, instanta de judecatd ajunge la concluzia ca in sedinta
de judecata s-a dovedit vinovatia inculpatului *****Mihail, deoarece in actiunile acestuia
sunt Intrunite elementele infractiunii prevazute de: art. 201/1 alin (2) lit. a) Cod penal,
violenta in familie, adica actiunea intentionatd comisd de un membru al familiei in
privinta altui membru al familiei, manifestatd prin maltratare, alte actiuni violente,
intimidare in scop de impunere a vointei sau a controlului persoanl asupra victimei,
savirsit asupra mai multor mebri ai familiei si art. 201/1 alin. (1), lit. a) Cod penal,
violenta in familie, adica actiunea intentionatd comisd de un membru al familiei in
privinta altui membru al familiei, manifestatd prin maltratare, alte actiuni violente,
soldate cu vatamare usoara a integritdtii corporale sau a sanatatii.

Individualizind pedeapsa inculpatilor, instanta de judecatd a retinut urmdtoarele:

Sanctiunea art. 201/1 alin (1) lit. a) Cod penal, prevede: munca neremuneratd in
folosul comunitétii de la 150 la 180 de ore sau cu inchisoare de pana la 3 ani.

Sanctiunea art. 201/1 alin (2) lit. a) Cod penal, prevede: munca neremunerata in
folosul comunitatii de la 180 la 240 de ore sau cu inchisoare de la 1 pana la 6 ani.

Astfel, potrivit prevederilor art. 16 alin. (3) Cod penal, infractiunile Tn cauza se
clasifica ca fiind mai putin grava si respectiv grava.

In conformitate cu art. 2 Cod penal: alin. (1) legea penald apira, impotriva
infractiunilor, persoana, drepturile si libertdfile acesteia, proprietatea, mediul
inconjurdtor, orinduirea constitufionald, suveranitatea, independenta si integritatea
teritoriald a Republicii Moldova, pacea si securitatea omenirii, precum §i intreaga ordine
de drept; alin. (2) legea penald are, de asemenea, drept scop prevenirea savirsirii de noi
infractiuni.

Potrivit art.4 Cod penal alin. (2) legea penald nu urmareste scopul de a cauza
suferinte fizice sau de a leza demnitatea omului. Nimeni nu poate fi *****]a torturi, nici
la pedepse sau tratamente crude, inumane sau degradante.

Conform art. 7 alin. (1) Cod penal la aplicarea legii penale se tine cont de caracterul
si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana celui vinovat si de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penala.

Potrivit prevederilor art. 61 Cod penal: alin. (1) pedeapsa penala este o masura de
constrangere statala si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de
instantele de judecatd, in numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzand
anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor; alin. (2) pedeapsa are drept scop restabilirea
echitatii sociale, corectarea §i resocializarea condamnatului, precum s$i prevenirea
savarsirii de noi infractiuni atadt din partea condamnatilor, cit si a altor persoane.



Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa Injoseasca demnitatea
persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei inculpatului, instanta de judecata va tine cont de prevederile
art. 75 Cod penal, care stipuleaza: alin. (1) persoanei recunoscute vinovate de savarsirea
unei infractiuni 1 se aplicd o pedeapsa echitabild in limitele fixate in Partea speciald a
prezentului cod si in strictd conformitate cu dispozitiile Partii generale a prezentului cod.
La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata {ine cont de gravitatea
infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele
cauzei care atenueazd ori agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia;
alin.(2) in cazul alternativelor de pedeapsd prevazute pentru infractiunea savarsita,
pedeapsa cu inchisoare are un caracter exceptional si se aplica atunci cand gravitatea
infractiunii si personalitatea infractorului fac necesara aplicarea pedepsei cu inchisoare,
iar o altd pedeapsa este insuficientd si nu si-ar atinge scopul. O pedeapsa mai aspra, din
numarul celor alternative prevazute pentru savarsirea infractiunii, se stabileste numai in
cazul In care o pedeapsd mai blanda, din numarul celor mentionate, nu va asigura
atingerea scopului pedepsei. Caracterul exceptional la aplicarea pedepsei cu inchisoare
urmeaza a fi argumentat de cétre instanta de judecata.

Circumstante ce atenueaza raspunderea penald, conform art. 76 Cod penal, in
privinta inculpatului n-au fost stabilite.

Circumstante ce agraveaza raspunderea penald, conform art. 77 Cod penal, in
privinta inculpatului s-au stabilit: savarsirea infractiunii de cétre o persoana in stare de
ebrietate.

Referitor la persoana inculpatului, instanta de judecata retine ca *****Mihail la
locul de trai se caracterizeazd ca o persoana care duce un mod de viatd satisfacator,
uneori este agresiv cu membrii familiei, consuma bauturi alcoolice (f.27); potrivit
adeverintei eliberatd pe numele *****Mihail la 19.09.2018, de catre primarul com.
Gradiste, r-nul Cimislia, Nistreanu N., privind componenta familiei lui *****M. sunt
indicati: **#** (£28);***** ]a evidenta medicului narcolog sau psihiatru potrivit
informatiei medicale din 01 si 02.10.2018 (£.30, 32); conform cazierului contraventional
din 18.09.2018 eliberat pentru perioada 01.01.2009-18.09.2018, inculpatul *****Mihail
*ask*raspundere contraventionald in baza art.69 alin. (1), 78 alin. (1), 78 alin. (2), 353
alin. (2) si 336 Cod contraventional amenzile fiind achitate partial (f.33); potrivit
revendicarii forma 246 din 01.10.2018 nu *****raspundere penala anterior (f.34).

Totodata instanta de judecatd retine un concurs de imprejurari grele in care se afla
inculpatul stabilite In cadrul sedintei de judecata din declaratiile reprezentantului legal al
partii vatamate minore care este si asistent social, Botea Galina, potrivit caror Cigolea
Ghenadie si Corina sunt orfani, parintii lor fiind decedati, fratele acestora Cigolea Andrei
si bunica impreund cu care locuiesc, sunt bolnavi iar ultima este nevadzatoare si nu se
deplaseaza singura.

Astfel, tinand cont de faptul, ca pedeapsa penala are drept scop restabilirea echitatii
sociale, corectarea condamnatilor, precum si prevenirea de noi infractiuni atat din partea
condamnatilor, cat si a altor persoane, avand in vedere gravitatea infractiunilor sdvarsite



care se clasifica ca fiind mai putin grava si grava, motivul acesteia, de faptul ca inculpatul
a recunoscut vinovatia si s-a cdit sincer de infractiunile comise, avind in vedere si faptul
ca inculpatul intimpind un concurs de imprejurari grele in care se afla - are la intretinere 3
copil minori si sotia, nu este incadrat oficial in cimpul muncii dar lucreaza ocazional
pentru a intretine familia, partea vatdmata *****Lucia a declarat ca nu are pretentii de
ordin material sau moral fata de inculpat, sunt in divort si locuiesc separat, la fel si
reprezentantul legal al partilor vatdmate minore in sedinta de judecata a declarat ca nu are
careva pretentii fatd de inculpat, totodatd avind in vedere ca la caz sunt prezente
circumstante agravante si anume comiterea infractiunii in stare de ebrietate, nu sunt
prezente circumstante atenuante, instanta de judecatd conchide ca, corectarea si
reeducarea inculpatului poate fi atinsa prin aplicarea fatd de acesta a pedepsei sub forma
de inchisoare cu suspendarea conditionatd a executarii acesteia in temeiul art.90 Cod
penal stabilindu-i un termen de probatiune, reiesind si din faptul cd anterior inculpatul nu
a fost condamnat, are o virsta tinara, partea vatamata si reprezentantul legal al partilor
vatamate minore au declarat cd nu au pretentii fatd de inculpat si l-au iertat.

Referitor la cheltuielile judiciare

Acuzatorul de stat in sedinta de judecata a solicitat incasarea din contul inculpatului
in beneficiul statului suma cheltuielilor judiciare suportate si anume : 128 lei conform
raportului de constatare din 18.01.2019 (f.d.21-22); 320 lei conform raportului de
expertiza judiciara din 21.01.2019 (f.d.46-48); 128 lei conform raportului de constatare
din 14.01.2019 (£.d.90-91); 320 lei conform raportului de expertizd judiciard din
21.01.2019 (£.d.97-98) s1 128 lei conform raportului de expertiza judiciara din 16.01.2019
(f.d.132-133).

Potrivit prevederilor art. 143 alin. (1) Cod de procedura penald, expertiza se dispune
si se efectueaza in mod obligatoriu pentru constatarea circumstantelor enumerate in
aliniatul nominalizat, inclusiv si in cazul cand prin alte probe nu poate fi stabilit adevarul
in cauza.

In conformitate cu articolul 229 alin. (1) din Codul de procedura penala, cheltuielile
judiciare sunt suportate de catre condamnat sau sunt trecute in contul statului.

Inculpatul *****Mihail a achitat benevol cheltuielile suportate in cadrul urmarii
penale in suma de 1024 lei conform ordinului de incasare a numerarului nr.9UKP-6100
din 02.09.2019 (achitat MAIB filiala Cimislia) pe care la prezentat instantei.

Reiesind din considerente mentionate, urmeaza a fi respinsd ca neintemeiata
solicitarea acuzatorului de stat privind incasarea din contul inculpatului in beneficiul
statului cheltuielile suportate pentru efectuarea rapoartelor de constatare medico-leaga si
a raportelor de expertiza medico — legala.

Actiunea civild nu au fost inaintate.

Corpuri delicte la prezenta cauza penald nu au fost anexate, fiind anexate mijloace
de proba si anume 2 CD-uri cu inregistrarea audierii partilor vatamate minore *****M. si
*#3%%S. in conditii speciale. Probe care urmeaza a se pastra la prezenta cauza penala.



Cu referire la mdsurd preventiva

Conform prevederilor art. 395 alin. (1) pct. 5 Cod de procedurd penald, in
dispozitivul sentinfei de condamnare trebuie sa fie aratate dispozitia privitoare la masura
preventiva ce se va aplica inculpatului pana cind sentinta va deveni definitiva.

Astfel, tinand cont de prevederile legale mentionate cat si pedeapsa penald ce
urmeaza a fi stabilitd inculpatul, instanta de judecata considerd necesar ca fatd de acesta
urmeaza a fi aplicatd masura preventiva - obligarea de a nu parasi localitatea, pana cand
sentinta va deveni definitiva.

In conformitate cu prevederile art. 364/1 alin. (8), 384, 389, 392-395 Cod de
procedura penald, instanta de judecata,

condamna:

1. *****Mihail *****se recunoaste vinovat si se condamnd prin aplicarea
prevederilor art. 364/1 alin. (8) Cod de procedura penala:

- in baza art.201/1 alin. (1) lit. a) Cod penal la 1 (unu) an inchisoare, cu executarea
in penitenciar de tip semiinchis;

- In baza art.201/1 alin. (2) lit. a) Cod penal la 3 (trei) ani inchisoare, cu
executarea in penitenciar de tip semiinchis;

2. In conformitate cu art. 84 alin. (1) si (3) Cod penal, pentru concurs de infractiuni
prin cumul partial al pedepselor aplicate in baza art.201/1 alin. (1) lit. a) si art.201/1 alin.
(2) lit. a) Cod penal se stabileste definitiv inculpatului *****Mihail *****pedeapsd sub
formad de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani si 6 (sase) luni, cu executarea In
penitenciar de tip semiinchis.

3. In temeiul art.90 alin. (1) Cod penal, se suspenda conditionat executarea pedepsei
sub forma de inchisoare aplicatd lui *****Mihail *****pe o perioada de probatiune de
4 (patru) ani, dacd, in perioada de probatiune nu va savirsi o noud infractiune si, prin
respectarea conditiilor probatiunii va indreptati increderea ce 1 s-a acordat.

4. Conform art. 90 alin. (6) Cod penal inculpatul *****Mihail *****se obliga:

- sd participe la un program special de tratament sau de consiliere in vederea
reducerii comportamentului violent;

- sa participe la programe probationale;

- sa fie *****monitorizarii electronice, dar nu mai mult de 12 luni;

- sa presteze 100 (o sutd) ore de munca neremunerata in folosul comunitatii.

5. Controlul asupra comportarii condamnatului *****Mihail *****cu suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei il va exercita organul de probatiune conform
competentei.

6. Se respinge ca nefondatd solicitarea acuzatorului de stat privind incasarea din
contul inculpatului in beneficiul statului cheltuielile de judecatd, deoarece acesta le-a
achitat benevol.

7. Se aplica fata de *****Mihail *****masura preventivd - obligarea de a nu
parasi localitatea pina cind sentinta va deveni definitiva.



8. Mijloaceel materiale de probd: 2 CD-uri cu inregistrarea audierii partilor
vatdmate minore *****M. gi *****S 1in conditii speciale, urmeaza a se pastra la prezenta
cauza penala.

9. Sentinta este cu drept de apel in Curtea de Apel Comrat in termen de 15 zile din
momentul pronuntarii, prin intermediul Judecatoriei Cimislia (sediul Cimislia).

Presedintele sedintei,
judecatorul (semnatura) Cherdivara Dumitru

Copia corespunde originalului

Judecatorul



